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i fvonte allapprovazione della diretti-
va sul copyright ha ragione Di Maio &
parlare di censura?
ln punto di divitto ¢ senza voler civrare nel di-
ballito politico in corso  risponde Ernilio Tosl,
docente di diritto privato o delle nuove ieeno-
logieall Umverbltﬁ;%ﬁ’“ et Milano . ilrischio
& possiblle e quindd te perplessila sono condi-
visihili: ma & circoscrittn all'articolo 13 ¢ poiché
insededicodecisioneladivelliva sard quasicer-
tamerie emendata 51 pud —e si dowehbe - co-
gliere loccasionedi Lale ulleriore passaggio pro-
cedurale per tina pilt precisaqualificazione sog-
gettiva dei destinatayi di tale ohbligo, rima-
cando lapplicactone esclusiva al grandi player,
e delineando meglic il contenuto dell’'obbligo
di fliragglo, ora troppo ampio, linitandolo al-
la opere dell’ingegna di agevale conirolla me-
diante Content 1D (audio, video a titolo esent-
lificative;.
Pscludendo quindi informadone?
Cradn che escludere 'informavione e | conte-
muti informativi iz geneve possa essere oppoy-
wano al fine di eliminare definitivamente il -
schio di possibile censucadell'art 13, elfello in-
desiderato diunnormaioppo insidiosasemal
Tormuldata. Uobbligo di iliaggio del contenutl
informativi @ infatti delicato e complesso alire
che didiflicile atusazione pratica: kunorma del-
arL13 va cerlaunenle vlscrilla, anche al fine di
= mintmivzare i margine di discrezionalit ap-
¢ plicatlvache gt Sali sicuramente sfruterann,
Inche senso?
Siamo di fronte a una divettiva che, diversa-
i Thente da un regelaniento, conserte agli Stati
membri della Ue targing di manovra plitam-
i e di dedlinazinne nazionale in sede di rece-
pimento interna. Clb poneil prohlemadiun’a-
simemelela regolatoria in sede di recepimento

o}l testo d_ell’arﬂcn!u
13 va sicuramente
seritios

nadonale: su utra materia controvessa come il
nuovo diritlo connesso digitale di cai all’art 11
e glt ohihlighi di fiitraggio di cui al 13 ischiamo
diaverediscipline declinate conanche minime
vatiazionl regoimorie: da State a Stato.
Come ci si regola fuori dall Buropa?
Con accordi tra editori e grandi player dellaRe-
te. Per questonon trovo scandaloso che Bruxel-
les voglia detiare una regola per la remiunera-
zlone ditn nuove diritlo connesso previstodal-
Part 11, che ora esclude espressamente U'infor-
mazione non professionale; lale regola perd
dev'essere ben formulata, se vuol tutelave 'in-
dusirla cubturale dal value gap e non produsee
ost inglustificati.
Qlundi Led & favorevole a qnesta diretfiva?
Dilficile dare una risposta esausliva i poche
hattuie su un tema cosi controverso e com-
plesso, Direi lucl e ombye. Credo che unarego
Jamentazione del divitto connesso allo sfrutta-
menta di epere delfingegno vada fatta ¢ vada
fallabene, perché il riconoscimento agliedilo-
1i di una garangia in pib rispetto a quelle gia c-
sistent nelle norme sul diritle d autore & ragio-
nevole e utile a contrastme quellaperditadiva-
Inre - value gap - che si veritica oggi sulla rea-
lizeazionedi contenui digitall da parle deglie-
ditorie pit in generale dei produttori di conte-
nudi rispelto agli Q11 1 grandi player delle reli
di comnunicazinne elettronica. Quindi 'artico-
lo 11 - pur con le modiliche ulteriori opporiv-

ne per una tormulazione ancora pit soddisfa-
cente ed equilibrala - non deve essere conle-
statn apoditticamente. Maggioni perplessiti e
prudenza, wwece, in velazione al filtraggio dei
cosdentt] previsio dallarticolo I inquesioca-
s0- pur essendo positiva T'esclusione esplicita
diun abhlige di Alivagpio prevenlivo generaliz-
zate - ritengo opportina una riformulazione
alta a vimuovere ogpi possibile rischio, anche
non volule, dieflelti censori quall collateral da-
mages della giusta tutela del diritto d'autore e
del dirltf connessi anche pel contesin digllale.




